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WSTEP

Opracowanie zawiera wyniki odmianowych
doswiadczen porejestrowych (PDO) z koniczyng
takowg (koniczyng czerwonag), przeprowadzonych
w latach 2004-2006. Publikacja ta, obok Listy
Opisowej Odmian (LOO), stanowi podstawowe
zrodto informacji o wartosci gospodarczej zare-
jestrowanych odmian, badanych okresowo w ra-
mach programu Porejestrowego Doswiadczal-
nictwa Odmianowego. Celem badan jest spraw-
dzenie wartosci rolniczo-uzytkowej odmian wpi-
sanych do krajowego rejestru (KR) w doswiad-
czeniach lokalizowanych w réznych rejonach
Polski, w zréznicowanych warunkach glebowych
i agrotechnicznych.
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Rys. 1. Rozmieszczenie porejestrowych dos'wadczeh
odmianowych z koniczyna takowag,

Doswiadczenia zatozono w szesciu stacjach
i punktach doswiadczalnych oceny odmian (rys. 1).
Badano tgcznie 15 odmian zarejestrowanych w
réznych latach, w tym 12 diploidalnych i 3 tetra-
ploidalne (tab. 1). Doswiadczenia realizowano
wg metodyki” opracowanej w Centralnym Osrod-
ku. Zastosowano ukfad blokéw losowanych i trzy
powtérzenia. Powierzchnia pojedynczego polet-
ka do zbioru wynosita 10m>. Informacje o wa-
runkach polowych doswiadczen zamieszczono
w tabeli 2, a w odniesieniu do niektérych ele-
mentow agrotechniki, w tym nawozenia, w tabeli
3. Odmiany koniczyny wysiano w siewie czy-
stym (jednogatunkowym) w ptodozmianie polo-
wym na glebach ornych i uzytkowano kosnie.

W roku siewu zebrano na ogoét jeden lub dwa
odrosty zielonki, natomiast w latach petnego
uzytkowania przewaznie trzy pokosy. Odmiany
koszono w okresie, gdy rosliny osiggaty faze
petni pgkowania.

W trakcie badah wykonano obserwacje i po-
miary, ktorych rezultaty zamieszczono w tabe-
lach wynikowych. Dane tabelaryczne sg $redni-
mi z doswiadczen, badz z poszczegdlnych lat
uzytkowania, lub tez srednimi wieloletnimi. W ta-
beli 4 zamieszczono daty siewu, rozpoczecia
wegetacji i pgkowania pedéw koniczyny, srednie
dlugosci okresu wegetacji pierwszego pokosu
oraz liczbe zebranych pokoséw w poszczegol-
nych miejscowosciach, natomiast w tabeli 5 $red-
nie wyniki wazniejszych cech uzytkowych z prze-
prowadzonych doswiadczen. Wartosci ocen
odmian przyjetych do badan przedstawiono w
odniesieniu do wzorca — $redniej wartosci wszy-
stkich badanych odmian w serii doswiadczen.
Odmiany w tabelach przedstawiono w dwéch
grupach (diploidalne 2x i tetraploidalne 4x) i usze-
regowano w kolejnosci alfabetycznej. Wyniki
plonu Swiezej i suchej masy wzorca podano w
wartosciach rzeczywistych, a dla badanych od-
mian w procentach wzorca i odchyleniach od
wartosci wzorca. Procentowg zawartos¢ suche;j
masy w zielonce, strawnos¢ suchej masy oraz
zawarto$¢ biatka ogdélnego w suchej masie
przedstawiono w odchyleniach od wzorca. Inne
cechy odmian oceniano w stopniach skali 1-9,
przy czym uzyskane rezultaty przedstawiono w
przypadku wzorca w wartosciach bezwzgled-
nych, a w stosunku do badanych odmian, w po-
staci odchylen od wartosci wzorca.

Warunki meteorologiczne w latach prowadze-
nia badan w miejscowosciach realizujgcych do-
Sswiadczenia z koniczyng tgkowa byty dos¢ zréz-
nicowane, zwtaszcza w ilos¢ opadéw. W roku
siewu (2004) wiosng przewazata stosunkowo
chtodna pogoda z umiarkowang iloscig opaddw.
W wiekszosci dodwiadczen siewy dokonano w
kwietniu (tab. 4). Mimo, ze dtugos¢ okresu od
siewu do wschoddéw byta wyraznie zréznicowa-
na w miejscowosciach i wynosita w skrajnych
przypadkach od ponad tygodnia do trzech tygo-
dni, wschody roslin byly na ogot dobre i wyrdéw-
nane. Dalszy wzrost i rozwdj roslin przebiegat
przy dosc¢ sprzyjajacej aurze. W pieciu doswiad-
czeniach zebrano jeden lub dwa odrosty plonu
wazonego zielonki. Lata petnego uzytkowania
koniczyny (2005 i 2006) charakteryzowaty sie
duzym deficytem opaddw w réznym okresie se-
zonu wegetacyjnego. Zimg 2004/2005 warunki
meteorologiczne na ogét nie stwarzaty duzych
zagrozenh dla przezimowania roslin koniczyny. W
niektorych doswiadczeniach zaobserwowano
jednak niewielkie straty i uszkodzenia pozimo-



we. W roku 2005 termin rozpoczecia wegetacji
w poszczegodlnych miejscowosciach byt zrézni-
cowany, a rozpietos¢ miedzy najwczesniej i naj-
pozniej obserwowanym zjawiskiem wynosita
dwa tygodnie. Wiosng rozwdj roslin nastepowat
powoli ze wzgledu na wystepujace chtody oraz
liczne i dtugotrwate spadki temperatury ponizej
0°C. W doswiadczeniach wytworzenie pakdéw
kwiatowych u odmian koniczyny zaobserwowa-
no w ostatnich dniach maja i w pierwszej deka-
dzie czerwca. Latem, zwlaszcza w sierpniu i
wrzesniu, w trzech doswiadczeniach ze wzgledu
na bardzo matg i nierdbwnomierng ilos¢ opadéw
nastgpito gtebokie przesuszenie gleby, w zwigz-
ku z czym plony zebrane w drugim i trzecim po-
kosie byty stosunkowo mate. Procz tego, zielon-
ka uzyskana z tych pokoséw cechowata sie du-
73 zawartoscig suchej masy. Warunki zimowa-
nia 2005/2006 byly dosé surowe, bowiem wy-
stgpity dtugotrwate okresy mroznej temperatury.
W nastepstwie ztego przezimowania oraz silne-
go porazenia roslin przez raka koniczyny, do-
Swiadczenie w topusznej zakonczono wcze-
Sniej. W trzech innych doswiadczeniach obser-
wowano po zimie liczne straty roslin. Wznowie-
nie wegetacji byto opdznione, srednio o pie¢ dni,
w poréwnaniu do pierwszego roku uzytkowania.
Wiosng rozwdj koniczyny byt do$¢ intensywny,
rosliny nieco szybciej niz w roku 2005 osiggaty
faze pakowania. W efekcie, zbior pierwszego
pokosu byt rowniez wczeéniejszy, a okres jego
wegetacji krotszy o tydzien. Okres lata charakte-
ryzowat sie duzym zréznicowaniem warunkow
wilgotnosciowych; w lipcu wystapit duzy niedo-

bér opaddéw i dotkliwa susza, natomiast w sierp-

dtz ha

niu byto stosunkowo chtodno, a opady znacznie
przewyzszaty norme. W wyniku takiego przebie-
gu warunkow pogodowych, we wszystkich do-
Swiadczeniach odrastanie roslin byto stosunko-
wo wolne, a przyrost biomasy maty. Nastapit
wyrazny spadek plonowanie odmian koniczyny
w drugim roku petnego uzytkowania, a uzyskany
sredni plon Swiezej masy stanowit zaledwie
46%, natomiast suchej masy tylko 57% plonu
zebranego w pierwszym roku (tab. 5). W latach
prowadzenia badan najwyzszg $rednig tempera-
ture powietrza w okresie wegetaciji (I1V-1X) odno-
towano w stacjach w roku 2006.

Koniczyna najlepiej plonowata w pierwszym
roku petnego uzytkowania. Odmiany tetraplo-
idalne plonowaty przecietnie lepiej niz diploidal-
ne, a uzyskany sredni plon $wiezej masy tych
odmian byt wiekszy o 12%, natomiast suche;j
masy o0 2% (rys. 2, tab. 6). W drugim roku zbioru
plonu koniczyna zdecydowanie gorzej plonowa-
ta. Spadek plonu suchej masy wynosit srednio
dla odmian diploidalnych 43%, natomiast dla
odmian tetraploidalnych 39%. W poréwnaniu do
form diploidalnych, plon $wiezej masy odmian
tetraploidalnych byt wiekszy przecietnie o 17%,
suchej masy zas wiekszy o 10%. Poziom plo-
nowania odmian w pierwszym roku uzytkowania
byt zréznicowany w matym stopniu. Tymczasem
w drugim roku zréznicowanie plonowania byto
wyraznie wieksze i wynosito w plonie suchej
masy miedzy lepiej i gorzej plonujaca odmiang
diploidalng (Rozeta — Nike) 12%, natomiast po-
miedzy skrajnymi odmianami tetraploidalnymi
(Bona — Jubilatka) az 17%. W calym okresie
uzytkowania, sposréd badanych odmian diplo-
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Rys. 2. Plon swiezej i suchej masy odmian diploidalnych (2x) i tetraploidalnych (4x) koniczyny tagkowej
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idalnych lepiej plonowaty Parada, Rozeta i Ken-
da, a w przypadku tetraploidéw odmiany Bona
i Tempus.

W pierwszym roku petnego uzytkowania
plon suchej masy pierwszego pokosu stanowit
$rednio dla odmian potowe plonu catorocznego,
natomiast w drugim roku az 56%. Odmiany te-
traploidalne zawieraty mniej suchej masy w zie-
lonce, srednio o 1,6% (rys. 3). W pierwszym od-
roscie strawnos$¢ suchej masy byta przecietnie
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Rys. 3. Zawarto$¢ suchej masy w zielonce odmian di-
ploidalnych (2x) i tetraploidalnych (4x) koni-
czyny tgkowej

wieksza u odmian tetraploidalnych, natomiast w
ostatnim, trzecim pokosie, przeciwnie srednio
lepszg strawnos¢ przejawiata sucha masa od-
mian diploidalnych (tab. 7). Odmiany zawieraty
srednio mniej biatka w suchej masie pierwszego
pokosu, a wiecej w suchej masie drugiego i
trzeciego odrostu, odpowiednio 0 2,4% i 3%.
Przezimowanie koniczyny w pierwszym ro-
ku po siewie byto ogdlnie bardzo dobre. Odmia-
ny okres zimy przetrwaty podobnie. W drugim
roku badan koniczyna zimowata gorzej, a rézni-
ce w zimotrwato$ci odmian byly wieksze. Prze-
cietnie lepiej zimowaty odmiany tetraploidalne,
zwtaszcza w drugim roku badan. Z odmian di-
ploidalnych najlepiej przezimowata odmiana Ro-
zeta (tab. 8). Koniczyna najszybciej odrastata
wiosng w pierwszym pokosie. Badane odmiany
réznity sie szybkoscig odrastania w okresie we-
getacji. Duzg dynamikg odrastania roslin w po-

szczegolnych pokosach odznaczaty sie tetraplo-
idy, szczegodlnie odmiana Bona. Ws$réd odmian
diploidalnych nieco szybciej niz inne odmiany
odrastata Parada. Wyleganie roslin obserwowa-
no przewaznie w koncowym okresie wzrostu
pierwszego pokosu, a odmiany roznity sie mie-
dzy sobg oceng tego zjawiska. Diugos$¢ okresu
wegetacji pierwszego pokosu, okreslana liczbg
dni od poczatku wegetacji do osiagniecia przez
rosliny koniczyny fazy petni pakowania, wynosita
przecietnie 59 dni. Odmiany nieznacznie réznity
sie szybkoscia osiggania poszczegodlnych faz
rozwojowych. W pierwszym roku uzytkowania
odmiany tworzyty zwarty tan roslin. Wiosng, w
drugim roku zbioru plonu, obserwowano wyraz-
ne przerzedzenie roslin, ktére utrzymato sie u
wielu odmian do konca sezonu wegetacyjnego.
W konicowym okresie uzytkowania koniczyny
lepszg zwartosé roslin zachowaty tetraploidalne
odmiany Bona i Tempus oraz diploidalna od-
miana Rozeta, co wskazuje posrednio na ich
wiekszg trwatosc.

W okresie prowadzenia badan rosliny koni-
czyny lokalnie byly porazane przez raka koni-
czyny i maczniaka prawdziwego (tab. 8). Nasile-
nie wystepowania raka koniczyny bylo wieksze
w drugim roku uprawy. Bardziej porazane byty
odmiany diploidalne, mniej odmiany tetraploidal-
ne. Objawy wystepowania maczniaka na koni-
czynie obserwowano w poszczegdlnych latach
uzytkowania, gtéwnie w okresie wzrostu roslin w
trzecim odroscie. Odmiany réznity sie nasile-
niem porazenia; odmiennie niz w przypadku ra-
ka mniej podatne byty odmiany diploidalne, na-
tomiast w wiekszym stopniu objawy porazenia
przejawiaty odmiany tetraploidalne.

K Metodyka badania wartos$ci gospodarczej odmian
(WGO) roslin rolniczych.

Rosliny rolnicze. Motylkowate drobnonasienne, Wy-
da-nie |, Stupia Wielka 1998.

Obserwacje cech okreslano bonitacyjnie w skali
9-stopniowej. Wedtug tej skali stopien 9 oznacza
ocenge rolniczo najlepsza (najkorzystniejsza), 5 —
srednia, natomiast 1 — najgorsza (najmniej ko-
rzystna)



Tabela 1
KONICZYNA LAKOWA (Koniczyna czerwona). Odmiany i doswiadczenia

Rok wpisa-

Materiat siewny

) zdolnosé masa
Lp. Odmiany mje(‘)\(/jvc;gl;((;a- Hodowca kietkowania 1000
rejestru na(t;ic))n na(sgl)on
1 2 3 4 5
diploidalne (2x)
1 | Beta Nieznanic 2003 Matopolska Hodowla Roslin HBP, Krakow 86 1,75
2 |Bryza 1992 Przedsiebiorstwo Hodowlano-Nasienne, 81 2,04
Lublin
3 | Czata 2002 Matopolska Hodowla Roslin HBP, Krakow 85 1,63
4 | Dajana 1994 Przedsiebiorstwo Hodowlano-Nasienne, 88 2,08
Lublin
5 |Kenda 2002 Matopolska Hodowla Roslin HBP, Krakow 90 2,02
6 | Krynia 2000 Matopolska Hodowla Roslin HBP, Krakow 87 1,50
7 | Merviot 2000 Departement voor Plantengenetica en Vere- 95 1,60
deling BE
8 | Nike 1982 Matopolska Hodowla Roslin HBP, Krakow 84 1,63
9 | Parada 1999 Matopolska Hodowla Roslin HBP, Krakéw 92 1,82
10 | Parka 1982 Przedsiebiorstwo Hodowlano-Nasienne, 94 2,06
Lublin
11 | Rozeta 2000 Hodowla Roslin Bartgzek; Grupa IHAR 78 2,00
12 | Tamaga 2003 Matopolska Hodowla Roslin HBP, Krakow 81 1,69
tetraploidalne (4x)
13 |Bona 1999 Matopolska Hodowla Roslin HBP, Krakow 82 2,74
14 | Jubilatka 1974 Przedsiebiorstwo Hodowlano-Nasienne, 88 2,56
Lublin
15 | Tempus 2000 Oseva Uni a.s. (074 87 2,95
Liczba doswiadczen:
- zatozonych (siew 2004) - 6

- realizowanych w pierwszym roku uzytkowania (2005) - 6
- realizowanych w drugim roku uzytkowania (2006) - 5




Tabela 2
KONICZYNA LAKOWA (Koniczyna czerwona). Warunki polowe doswiadczen

Wysokos¢ Warunki glebowe

n.p.m. rolnicza komoleks H

Lp. Miejscowos¢ wartos¢ pieKs typ rodzaj P
rolniczej . w
w 100 pk(t; przydatnosci gleby i gatunek KCl

m skali IUN
1 2 3

1 | Lisewo 7 94 1 F piw 59
2 | Bezek 224 61 3 R (k) 7.4
3 | Pawlowice 240 80 2 A gl 6,3
4 | Dukla 355 61 11 Bw i 6,7
5 | Jelenia Goéra 380 75 10 B gs 6,9
6 |topuszna 568 18 13 A ptz 5,8

Kol. 3: kompleks rolniczej przydatnosci: 1 — pszenny bardzo dobry, 2 — pszenny dobry, 3 — pszenny wadliwy,
10 — pszenny gorski, 11 — zbozowy gorski, 13 — owsiano-pastewny gorski

typ gleby: A — bielicowa i pseudobielicowa, B — brunatna, Bw — brunatna wylugowana, F — mada, R — redzina
rodzaj i gatunek: gl — glina lekka, g$ — glina $rednia, i — gleba ilasta, (k) — redzina kredowa, ptw — gleba
pylowa wytworzona z pytéw pochodzenia wodnego, ptz - gleba pytowa zwykta

Tabela 3
KONICZYNA LAKOWA (Koniczyna czerwona). Niektére elementy agrotechniki doswiadczen

Wyszczegdlnienie

Uprawa na glebach ornych, uzyt-
kowanie kosne,
siew 2004

1

2

Srednia rolnicza warto$é gleb w 100° skali IUNG

Przedplon:
- okopowe
- zboza
- inne (gorczyca, gryka)

Wapnowanie:
- pod przedplon
- pod przed-przedplon
- wczesdniej
- nie stosowano

Nawozenie mineralne (zakres):
N - przedsiewnie

P,0s5 - przedsiewnie
- w roku uzytkowania

K70 - przedsiewnie
- w roku uzytkowania

Odchwaszczanie zasiewéw:
- mechaniczne (podkaszanie)
- przy uzyciu herbicydéw

65

liczba doswiadczen

N W

_ AW

kg czystego sktadnika na 1 ha
20

70-100
70-100

80-160
100-140




Tabela 4

KONICZYNA LAKOWA (Koniczyna czerwona). Daty siewu, rozpoczecia wegetacji i pgkowania pedow, srednie dtugosci okreséw oraz liczba ze-
branych pokoséw. Rok siewu 2004; lata uzytkowania 2005, 2006

Dtugosé Liczba R . tacii Petnia pakowania pedéw d Diugosé o kresu tacii | Liczb b h pok
okresu zebranych ozpoczecie wegetaci w 1 pokosie od rozpoczecia wegetacji | Liczba zebranych poko-
Data ) A w roku uzytkowania . . do zbioru 1 pokosu sOw w roku uzytkowania
.- v . od siewu do | pokosow w roku uzytkowania 3 .
Lp. Miejscowosc¢ siewu wschodow W roku w roku uzytkowania
siewu pierwszym drugim pierwszym drugim pierwszym drugim ierwszvm druaim
dz./m-c liczba 2005 2006 2005 2006 2005 2006 | Perwszy ug!
. 2004 - - 2005 2006
dni data, dz./m-c liczba dni
1 2 3 4 5 6 7 8
1 |Lisewo 27.05 13 - 1.04 |  3.04 6.06 | 1.06 74 i 68 3 i 3
2 | Bezek 22.04 15 2 7.04 | 11.04 31.05 ! 3.06 63 i 63 3 i 3
3 | Pawlowice 21.04 21 1 26.03 | 4.04 206 | 106 73 | 65 3 12
4 | Dukla 21.04 16 1 29.03 2.04 10.06 24.05 77 : 60 3 2
5 | Jelenia Gora 14.04 18 2 28.03 3.04 29.05 : 22.05 73 63 3 3
6 |topuszna 30.04 9 2 10.04 - 9.06 - 64 - 3 -




Tabela 5

KONICZYNA LAKOWA (Koniczyna czerwona). Wazniejsze cechy uzytkowe — wyniki Srednie z poszczegélnych doswiadczen.
Rok siewu 2004; lata uzytkowania 2005, 2006

Plon swiezej masy Plon suchej masy Przezimowanie Odrastanie roslin Wysokosé| Wyle- DJ‘IL:QOéé
w roku | w roku uzytkowania | w roku | w roku uzytkowania roslin ganie w(;gree;ucji
Lp. | Miejscowose siewu |pierwszym| drugim siewu |pierwszym| drugim 2004/ 2005/ wiosng po pokosie wi wil pierwsze-
2004 | 2005 | 2006 | 2004 | 2005 | 2006 | 200° | 2006 1 2| Pekese | PokOs® g5 hokosu
dtz ha dtz ha skala 9° cm skala 9° . dni
1 2 3 4 5 6 7 8
1 | Lisewo - i 844 i 608 - 1 2052 | 142,6 89 | 75 8,5 8,5 8,6 67 9,0 63
2 | Bezek 392 + 621 : 277 82,5 | 1427 : 74,0 90 : 8,7 8,5 7,0 6,4 55 7,6 54
3 | Pawlowice 194 914 : 566 425 : 148,5 : 1158 86 : 89 8,2 8,6 7.1 79 53 58
4 | Dukla 264 1186 : 215 38,4 : 193,11 @ 39,7 82 ' 57 8,4 6,0 8,3 61 3,5 63
5 | Jelenia Géra 583 | 1430 | 564 83,4 | 194,7 i 110,0 85 | 52 7,6 8,1 7,4 72 3,4 56
6 |topuszna 430 : 835 ! - 63,0 : 1236 | - 84 | - 8,4 7.8 8,3 70 9,0 60
. . . 373 971 446 62,0 168,0 96,4 86 72 8,3 7,7 7,7 67 6,3 59
Srednia serii 2004 ]
(8,5) ! (4,9)*

* w nawiasie $rednia z doswiadczen, w ktérych wystgpito wymarzanie lub wyleganie




Tabela 6
KONICZYNA LAKOWA (Koniczyna czerwona). Plony swiezej i suchej masy odmian. Rok siewu 2004; lata uzytkowania 2005, 2006

Plon Swiezej masy | Plon suchej masy | Plon Swiezej masy pierwszzl?gksjzcytijorvczfﬁ/a, 5005
Lp. Odmiana rok siewu 2004 rok siewu 2004 uzyF:ILeonvC/aser]i};,r 025)05 1 p0|2<08 3 p;gggw
procent odchyle- procent odchyle- procent odchyle- procent odchyle- procent odchyle- procent odchyle- procent odchyle-
wzorca szao r(')cda wzorca Wnlzao I?Cda wzorca szao I?Cda wzorca szao r(')cda wzorca Wnlzao I?Cda wzorca szao '%da wzorca szao r(')Cda
1 2 3 4 5
Wzorzec, dt z ha 373 62,0 971 83,2 I 46,7 I 38,1 168,0
odmiany diploidalne (2x)
1 | Beta Nieznanic 98 -6 98 1,2 100 2 99 12 1 105 23 | 104 1,6 102 2,7
2 |Bryza 99 -5 98 1,1 97 27 97 24 | 103 15 | 98 -0,9 99 -1,8
3 |Czata 99 -4 101 0,4 99 11 100 03 | 100 02 | 102 0,9 100 0,4
4 |Dajana 99 -4 101 0,4 99 -8 100 02 | 99 04 i 100 0,1 100 -0,1
5 |Kenda 101 4 105 3,0 98 -19 100 04 | 105 25 | 99 0,2 102 2,7
6 |Krynia 98 6 98  -1,0 96 37 o7 24 | 9% 19 | 9 02 97 45
7 | Merviot 102 8 106 3,8 95 -49 98 15 1 99 04 ;| 98 0,8 98 2,7
8 | Nike 98 -6 100 0,3 97 -31 99 1,0 & 97 12 1 98 0,7 98 2,9
9 |Parada 97 12 96 -2,2 101 8 106 53 | 104 1,7 1 101 0,3 104 7,3
10 | Parka 97 -12 99 0,9 96 -43 97 23 | 104 1.9 | 99 -0,3 100 -0,7
11 | Rozeta 99 -5 102 1,4 98 -23 104 30 | 86 65 | 98 0,8 97 4,3
12 | Tamaga 101 4 100 03 97 -28 % -30 | 94 26 | 98  -06 % 6,1
odmiany tetraploidalne (4x)
13 | Bona 106 24 100 0,2 110 97 103 29 1 101 07 | 100 ! 0,0 102 3,6
14 | Jubilatka 103 10 97 16 110 94 101 07 i 98 11 | 101 i 02 100 -0,
15 | Tempus 102 6 9% 2,2 108 81 102 18 | 106 28 | 104 | 17 104 6,3
Liczba doswiadczen 5 5 6 6 6 6 6

Wzorzec — wszystkie odmiany badane w serii dodwiadczen




cd. tabeli 6

Plon $wiezej masy Plon suchej masy Plon $wiezej masy | Plon suchej masy
drugi rok uzytkowania, 2006
drugi rok uzytko- pokos suma taczny z lat badan | taczny z lat badan
Lp. Odmiany wania, 2006 1 2 3 pokoséw 2004, 2005, 2006 2004, 2005, 2006
odchy- odchy- odchy- odchy- odchy- odchy- odchy-
procent lenia od procent lenia od procent lenia od procent lenia od procent lenia od procent lenia od procent lenia od
wzorca wzorca wzorca wzorca wzorca wzorca wzorca
wzorca wzorca wzorca wzorca wzorca wzorca wzorca
1 2 3 4 5
Wzorzec, dt z ha 446 54,0 29,1 22,2 96,4 1654 300,0
odmiany diploidalne (2x)
1 | Beta Nieznanic 96 -19 93 -3,6 101 0,3 101 0,3 97 -3,1 99 -20 100 -0,9
2 |Bryza 93 -33 97 -1,6 97 -0,9 91 -1,9 96 -3,7 96 -59 98 -5,7
3 | Czata 95 -23 100 -0,1 102 0,6 87 -2,8 99 -1,2 98 -34 100 -0,3
4 | Dajana 96 -17 101 0,3 95 -1,4 104 0,8 99 -0,6 98 -26 100 -0,3
5 |Kenda 93 -31 97 -1,6 102 0,6 91 -1,9 98 -2,1 97 -42 101 3,5
6 | Krynia 97 -14 100 0,2 97 -1,0 95 -1,2 98 -1,5 97 -54 98 -6,5
7 | Merviot 94 -26 99 -0,4 91 -2,7 111 2,4 98 -1,6 96 -65 100 -0,9
8 | Nike 92 -36 95 -2,7 95 -1,6 91 -1,9 94 -5,4 96 -67 98 -7,1
9 | Parada 101 3 95 -2,6 103 1,0 104 0,9 99 -1,1 100 1 102 4.6
10 | Parka 90 -43 90 -5,5 95 -1,4 92 -1,7 92 -7,9 95 -89 97 -8,1
11 | Rozeta 110 44 110 5,6 92 -2,2 105 1,1 104 4,1 101 9 100 0,3
12 | Tamaga 103 15 101 0,5 100 0,1 106 1,3 101 1.4 99 -13 98 -4.7
odmiany tetraploidalne (4x)
13 | Bona 124 109 116 8,9 123 6,7 109 2,1 118 16,9 113 207 106 17,8
14 | Jubilatka 108 37 103 1,4 99 -0,4 99 -0,2 101 0,9 108 132 100 -0,7
15 | Tempus 107 33 104 1,9 105 1,6 113 2,8 105 52 107 113 103 8,8
Liczba do$wiadczen 5 5 5 3 5 6 6




Tabela 7

KONICZYNA LAKOWA (Koniczyna czerwona). Zawartos¢ suchej masy, strawnos¢ suchej masy
i zawartos¢ biatka ogdlnego. Rok siewu 2004; rok uzytkowania 2005

Zawarto$¢ suchej masy Strawnos$¢ suchej masy Zawartos¢ biatka ogdlnego
Lp. Odmiany w zielonce (W %) (W %) (% s.m.)
pokos pokos pokos
1. ] 2 ] 3 1 ] 2 | 3 1 | 2 | 3
1 2 3 4
Wzorzec 17,4 18,1 20,4 71,5 68,5 71,9 16,0 18,4 19,0
diploidalne (2x)
1 | Beta Nieznanic 0,0 0,8 0,2 0,0 -0,2 0,3 -0,7 0,3 0,2
2 |Bryza 0,3 0,8 0,6 -0,2 -2,7 25 0,0 -0,4 0,3
3 |Czata 0,2 0,0 0,2 1,3 1,2 -1,1 0,9 0,1 0,3
4 |Dajana 0,3 0,3 0,4 -0,5 1,2 0,9 -0,5 -0,6 -0,4
5 | Kenda 0,5 0,6 0,3 -1,3 0,2 -1,3 -0,1 0,1 -0,1
6 | Krynia 0,2 0,2 0,1 0,5 0,0 0,9 -0,3 0,1 -0,9
7 | Merviot 0,7 0,2 0,4 -2,3 -1,1 -0,6 0,0 0,8 :
8 | Nike 0,2 0,2 0,0 0,2 -0,6 -0,1 0,2 -0,5 -0,3
9 |Parada 0,8 0,6 0,3 -0,4 3,7 1,5 -0,3 -0,4 -0,4
10 | Parka 0,6 1,1 04 -0,1 -2,2 1,3 -0,2 -0,5
11 | Rozeta 0,2 -0,1 0,6 0,3 1,3 0,8 -0,3 0,7 0,1
12 | Tamaga -0,4 -0,1 0,3 0,6 0,6 -0,5 0,3 0,0 0,2
tetraploidalne (4x)
13 | Bona -1,2 -1,6 -1,3 0,2 1,5 -0,4 0,4 -0,1 0,2
14 | Jubilatka -1,4 -1,9 -1,3 1,3 -0,5 -2,3 0,6 0,5 0,5
15 | Tempus -0,6 -0,7 -0,9 0,9 -2,0 -2,3 0,3 0,0 :

Liczba doswiadczen

6 6 6

6 6 6

Wzorzec — wszystkie badane odmiany

Kol. 2, 3: wyniki pochodzg z pierwszego roku uzytkowania

Kol. 4: wyniki pochodzg z roznych serii badan doswiadczen rejestrowych

,®" — brak danych




Tabela 8

KONICZYNA LAKOWA (Koniczyna czerwona). Wazniejsze cechy rolniczo-uzytkowe odmian.
Rok siewu 2004; lata uzytkowania 2005, 2006

Przezimowanie Odrastanie roslin Vx())lzcc’)- Wylfe- Ez:ll:g;ic
Lp. Odmiany 2004/ | 2005 | oo po pokosie rostin gva;nf WE%?tvi’f !
2005 2006 1 2 pokosie pokosie szego
pokosu
skala 9° cm skala 9° | liczba dni
1 2 3 4 5 6
Wzorzec 85 | 7,2 8,3 7,7 7,7 67 4,9 59
diploidalne (2x)
1 | Beta Nieznanic -0,3 + -0,3 -0,4 -0,1 0,0 0 0,2 0
2 |Bryza 01 | -0,1 -0,1 0,2 0,2 0 -0,6 1
3 |Czata 0,1 -0,4 -0,3 -0,1 -0,3 0 0,2
4 |Dajana 01 i -02 -0,1 0,0 0,0 2 0,6
5 |Kenda -0,1 0,3 -0,1 0,3 0,1 2 0,3 -1
6 |Krynia 0,0 ;-0,1 -0,1 -0,3 -0,2 2 0,2
7 | Merviot 01 | -05 0,1 -0,1 0,0 -0,3
8 |Nike 01 | -07 0,5 0,2 0,6 4 0,2
9 |Parada 0,1 ;—0,1 0,3 0,1 0,0 -0,7 -1
10 | Parka 00 | 05 0,2 0,1 0,0 0,5 0
11 | Rozeta -0,1 I 0,9 0,2 -0,4 0,0 0,4 1
12 | Tamaga 0,1 0,0 0,1 0,4 0,0 2 -0,1 0
tetraploidalne (4x)
13 | Bona 02 1,1 0,4 0,5 0,5 1 1,1
14 | Jubilatka 03 | 04 0,1 0,0 0,3 0,8
15 | Tempus 02 : 05 0,1 0,4 0,3 4 1,1 -1
Liczba doswiadczen 5 5 11 11 9 11 5 10

Wzorzec — wszystkie badane odmiany

Kol. 6: dtugos¢ okresu od rozpoczecia wegetacji do osiggniecia przez rosliny fazy petni pgkowania




cd. tabeli 8

Zwartosé roslin

Porazenie przez choroby

) w roku w pierwszym w drugim rak koniczyny mapzn[ak
Lp. Odmiany siewu roku uzytkowania roku uzytkowania ok uzytkowania pr?)vc\)/ggéwy
jesienia | wiosng | jesienig | wiosng | jesienia [ | I 3
skala 9°

1 7 [ 8 | 9 10 11

Wzorzec 83 | 82 78 | 61 61 | 63 | 59 7,2
diploidalne (2x)
1 | Beta Nieznanic 01 1§ 00 02 | 04 0,0 03 | 01 0,1
2 |Bryza 03 { 00 01 | -02  -02 00 | 01 0,0
3 | Czata 0,0 -0,1 0,0 -0,1 -0,5 -0,4 0,1 04
4 | Dajana 0,2 0,3 0,0 -0,3 0,0 0,5 I -0,4 0,2
5 | Kenda 0,2 -0,1 0,2 0,0 -0,2 -0,7 -0,1 0,4
6 | Krynia -0,4 -0,1 0,0 0,1 0,1 -0,3 -0,4 04
7 | Merviot 0,0 0,0 -0,3 -04 -0,2 0,3 -0,9 -0,1
8 | Nike 0,2 -0,1 -0,2 -0,3 -0,2 0,0 -0,1 0,3
9 | Parada 0,0 0,1 0,0 0,0 0,2 0,2 -0,2 0,2
10 | Parka 0,0 -0,1 -0,2 -0,2 0,0 -0,1 -0,2 0,2
11 | Rozeta 0,1 -0,1 0,0 0,5 0,5 -0,2 : 0,0 0,4
12 | Tamaga -0,2 -0,2 -0,1 0,2 -0,2 02 | 01 0,1
tetraploidalne (4x)

13 | Bona 0,3 0,3 0,2 0,9 1,1 0,7 1,3 0,4
14 | Jubilatka 0,0 0,0 0,0 0,2 -0,2 0,3 0,6 -0,9
15 | Tempus -0,1 0,2 -0,2 0,3 0,5 0,4 . 0,6 -0,6

Liczba doswiadczen 6 6 6 5 5 2 i 2 5
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	Tabela 1 
	Odmiany
	Hodowca
	zdolność kiełkowania nasion  
	(%)
	Beta Nieznanic
	2003
	Małopolska Hodowla Roślin HBP, Kraków
	86
	1,75
	Bryza
	1992
	Przedsiębiorstwo Hodowlano-Nasienne, Lublin
	81
	2,04
	Czata
	2002
	Małopolska Hodowla Roślin HBP, Kraków
	85
	1,63
	Dajana
	1994
	Przedsiębiorstwo Hodowlano-Nasienne, Lublin
	88
	2,08
	Kenda
	2002
	Małopolska Hodowla Roślin HBP, Kraków
	90
	2,02
	Krynia
	2000
	Małopolska Hodowla Roślin HBP, Kraków
	87
	1,50
	Merviot
	2000
	Departement voor Plantengenetica en Veredeling BE
	95
	1,60
	Nike
	1982
	Małopolska Hodowla Roślin HBP, Kraków
	84
	1,63
	Parada
	1999
	Małopolska Hodowla Roślin HBP, Kraków
	92
	1,82
	Parka
	1982
	Przedsiębiorstwo Hodowlano-Nasienne, Lublin
	94
	2,06
	Rozeta
	2000
	Hodowla Roślin Bartążek; Grupa IHAR
	78
	2,00
	Tamaga
	2003
	Małopolska Hodowla Roślin HBP, Kraków
	81
	1,69
	Bona
	1999
	Małopolska Hodowla Roślin HBP, Kraków
	82
	2,74
	Jubilatka
	1974
	Przedsiębiorstwo Hodowlano-Nasienne, Lublin
	88
	2,56
	Tempus
	2000
	Oseva Uni a.s. CZ
	87
	2,95
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